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Das Gewerberaummietrecht nimmt im Immobilienwirtschaftsrecht eine be-
sondere Stellung ein und betrifft einen erheblichen Wirtschaftszweig. In jün-
gerer Zeit hat es sich zunehmend zu einer Spezialmaterie entwickelt.

Für den Praktiker ist die Einarbeitung bzw. Vertiefung in diese Spezialmaterie
aufgrund der vielfältigen rechtlichen und wirtschaftlichen Verflechtungen in
der Regel nicht einfach. Erforderlich sind nicht nur mietrechtliche Kenntnisse,
sondern in gleichem Maße AGB-rechtliche Kenntnisse sowie Kenntnisse über
aktuelle Rechtsprechungsentwicklungen und das Erkennen wirtschaftlicher
Zusammenhänge.

Das vorliegende Werk will den Einstieg und die weitere Befassung mit dem
Gewerberaummietrecht erleichtern und gibt einen Überblick über die im ge-
werblichen Mietrecht häufig auftretenden Problemfelder. Diese werden ent-
sprechend ihrer praktischen Relevanz gewichtet dargestellt und anhand von
aktuellen Rechtsprechungsbeispielen, Praxishinweisen und Formulierungsvor-
schlägen für die Vertragsgestaltung erläutert. 

Durch die Auswertung der aktuellen Rechtsprechung und die Darstellung ge-
genteiliger Meinungen in Rechtsprechung und Schrifttum will das Werk zur
weiteren Auseinandersetzung mit dem Gewerberaummietrecht einladen. Es
versteht sich insoweit als schnell lesbare Quelle zur Vermittlung des Basiswis-
sens im Gewerberaummietrecht.

Für wertvolle Hinweise aus der Sicht der Rechtsprechung gilt besonderer
Dank Herrn Dr. Jürgen Pogrzeba, Vorsitzender Richter des für das gewerbli-
che Mietrecht zuständigen 30. Zivilsenats des Oberlandesgerichts Hamm.

Düsseldorf, im April 2012

Dr. Rainer Burbulla

Rechtsanwalt

Vorwort
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